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Modernizace, hodnotovd zména a ptiméa demokracie
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Modernization Process, Value Change and Direct Democracy. The article studies the
hypothesis that the evolution of new forms of participative democracy is associated with the
modernization process and the value change which occurred during the second half of the
20" century. According to Ronald Inglehart's theory of post-material values, the moderniza-
tion process should increase citizens’ autonomy, education and cognitive skills and, in turn,
help advance new forms of democracy. Based on the case of EU accession referendums in
five Central and Eastern European countries, it is studied who participated in those referen-
dums and which (primarily socio-demographic) factors influenced that participation. Accord-
ing to Inglehart’s theory (and related hypotheses), alternative/direct forms of participation
should mobilize young generations, and an important role should be played by factors such
as high education or increasingly critical attitudes towards representative democracy. The
results of the analysis did not confirm this hypothesis. The analysis showed that direct de-
mocracy mobilizes those citizens who have participated in representative elections in the
past and are generally more interested in politics. The hypothesis that young people should
be more likely to participate in referendums was rejected as well.
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Proces modernizace a hodnotova zména

Teoretické i empirické studium demokracie se v poslednich 20 letech stale
intenzivnéji zaméfuje na noveé vznikajici formy obc¢anstvi a politické participa-
ce, které predstavuji alternativu k zastupitelské demokracii. Proména charakte-
ru politické participace (Dalton — Scarrow — Cain 2003) se ma odehravat
ve tfech rovinach. Dochazi k proméné reprezentativni demokracie v dasledku
demokratizace politickych stran, vznikajicich novych pfilezitosti k politické
participaci (regionalni volby, volby do Evropského parlamentu apod.) a zpfi-
stupnéni voleb co nejsirsimu poctu obcanli (snizeni minimalni vékové hranice
pro volebni ucast na 18 let). Druhym trendem je rozvoj institutt pfimé demo-
kracie na narodni i lokalni tirovni. V priub&hu 20. stoleti probihal intenzivni
nartist uplatiiovani ptfimé demokracie nejen v americkém, ale také v evropském
kontextu. Tietim trendem je poté rozvoj nejriznéjsich forem deliberativni de-
mokracie. Jedna se o inovativni modely participativniho vladnuti, které zahrnu-
ji konzultativni procedury, vefejné poroty apod. V tomto kontextu jsou zmino-
vany i dal$i formy aktivniho obcanstvi, mezi které lze fadit i i€ast na demon-
stracich, podavani petic, aktivni ¢lenstvi v politicky angazovanych neziskovych
organizacich nebo politicky konzumerismus (Dalton 2008).
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Vétsinu téchto inovativnich forem politické participace spojuje fakt, ze lidé
se ucastni demokratického vladnuti pfimo nebo ziskavaji $ir$i moznost auto-
nomné vyjadiovat své politické postoje. Analyza novych forem politické parti-
cipace reaguje mimo jiné na mnohokrat prokdzané zjisténi, Ze v zapadnich
demokraciich v prub¢hu 2. poloviny 20. stoleti postupn¢ klesa nejen volebni
ucast v zastupitelskych volbach (Wattenberg 2002; Franklin 2004), ale také
diveéra v politiky a instituty zastupitelské demokracie. (Norris 1999) Obdobny
trend v dynamice politické participace byl zaznamenén také v postkomunistic-
kych zemich stiedni a vychodni Evropy. (Vrablikova 2009)

Zatimco otazka nespokojenosti voli¢i mtize byt vysvétlena na zaklad¢ ros-
toucich kompetenci a kriticnosti voli¢it (Norris 1999), problém klesajici voleb-
ni Gc¢asti nastoluje otazku samotné legitimity demokratického vladnuti, a stal se
proto ve védeckém diskurzu intenzivné diskutovanym tématem. Interpretace
klesajici volebni tcasti se velmi riizni a zdroje tohoto poklesu jsou hledany na
stran€ rostoucich kompetenci volicl, v charakteru politickych stran a politic-
kych systémd, v dynamice demografického vyvoje nebo v riznych kombina-
cich téchto tfi faktorti. V literatuie nalezneme nejriiznéjsi verze téchto vysvet-
leni. Pokles volebni tc¢asti ma byt zptisoben stirajicimi se rozdily mezi politic-
kymi stranami (Noé€l — Therien 2008), klesajici intenzitou tradicniho zptisobu
vedeni kampani zalozeného na osobnim kontaktu (Carty — Eagles 2005), nega-
tivnim a konfronta¢nim vedenim volebnich kampani (Lau — Pomper 2001) ¢i
klesajici mirou konkurence a soutéZeni politickych stran (Franklin 2004).
V ceském kontextu byla predstavena hypotéza, Ze silny pokles volebni casti
po roce 1998 byl zplisoben situa¢ni zménou ve fungovani ¢eského stranického
systému po neocekdvaném navazani spoluprdce mezi hlavnimi politickymi
soupeti. (Linek 2011) Postupny pokles intenzity politické participace,
s epizodickymi vyjimkami danymi aktualni politickou situaci, byl po roce 1989
zaznamenan také na Slovensku. (Bltorova — Gyarfasova 2010)

Dalsi ptistupy hledaji vysvétleni klesajici volebni Gcasti u mladé generace
volich. Empirické studie totiz ukazuji, Ze v mnoha vyspélych demokratickych
nejmladSich volic¢t. Tento fakt je vysvétlovan dvéma faktory. Jednak je poli-
ticka participace ovlivnéna fazi zivotniho cyklu, kdy se volebni ucast
v priméru zvysuje s tim, jak prisluSna generace starne. Mezinarodni srovnani
ovSem dale ukazuji, Ze bez ohledu na fazi zivotniho cyklu voli dnesni mladé
generace v men$i mife nezli generace jejich rodi¢u a tento rozdil se stale zvySu-
je. Toto empirické zjisténi bylo potvrzeno v mnoha, nikoliv ve vSech vyspélych
demokraciich (Blais — Gigendil — Nevitte — Nadeau 2004; Smets 2010). Hypo-
téza Daltona (2008) vysvétluje pokles zajmu o zastupitelské volby rostoucimi
zdroji mladych a vzdélanych obcani, ktefi upfednostiiuji alternativni a ptimé
formy politické participace. Klesajici volebni UcCast je dale spojovéna i
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s rozpadem tradi¢nich hodnot ob&anské poslusnosti. (Blais — Gigendil — Nevitte
— Nadeau 2004; Dalton 2008) V neposledni fad¢ je mozné interpretovat pokles
volebni UCasti procesy socializace a dospivani, které dnes trvaji déle nezli
v minulosti a mohou byt ditvodem, pro€ lidé ve vétsi intenzité zacinaji volit az
v pozd¢&jsim veéku. (Goerres 2007)

Pokud se mladi lidé v mezigenera¢nim srovnani ucastni zastupitelskych
voleb ve stidle mens$i mife a pokud vezmeme v tvahu rostouci nespokojenost
s fungovanim instituci zastupitelské demokracie, nabizi se jiz naznacend hypo-
téza, Ze je tento proces zpusoben rostoucim zajmem o takové formy politické
participace, které umoziuji obantim politiku ovliviiovat ptimo. Tato hypotéza
ma rizné podoby, ale v obecné roving vétsinou vyplyva z teorie modernizace
Ronalda Ingleharta. Ta upozoriiuje na rozvoj tzv. postmaterialnich hodnot,
které jsou pficinou rostouciho zajmu obc¢anil na prohlubovani demokratického
idedlu a projevem rostoucich zdroju a kognitivnich kompetenci. Ackoliv téchto
alternativnich forem politické participace (resp. obCanstvi) je cela fada, nabizi
se hypotéza, Ze jednou z nich mtze byt pfima demokracie. Empirické vyzkumy
(Butler — Ranney 1994; Scarrow 2001; LeDuc 2003) totiz dokumentuji, Ze
v poslednich desetiletich ve vyspélych demokraciich roste intenzita uplatiiovani
institutll pfimé demokracie na narodni i lokalni arovni.

Cilem ptedkladané analyzy je testovat hypotézu, Zze pokles volebni ucasti
v zastupitelskych volbach, nespokojenost s politickymi stranami a praxi zastu-
pitelské demokracie a rist vzdélani a kompetenci ob¢ani souvisi s vyssi ocho-
tou UCastnit se pfimé demokracie jako jedné z alternativnich forem politické
participace. Pfedpoklad, ze podpora piimé demokracii souvisi s rostoucim za-
jmem o politiku, nespokojenosti s politickymi stranami ¢i rostoucim vzdélanim
byl jiz empiricky testovan. Tyto vyzkumy se ovSem zamétovaly na souvislosti
mezi deklarovanou podporou pifimé demokracii a vySe uvedenymi faktory
(vzdélani, veék, spokojenost s demokracii a politickymi stranami apod.). Nebylo
zatim zkoumano, zda Inglehartem nazna¢ena proména hodnot a obdobné hypo-
tézy vysvetluji také redlnou ucast na hlasovani v ptimé demokracii.

Pro ucely analyzy bude tato hypotéza testovana na piikladu referend o vstu-
pu péti stiedoevropskych zemi do Evropské unie. Pozornost bude vénovana
také ucasti na hlasovani u mladé generace do 30 let. Z teorie postmaterialnich
hodnot totiz vyplyva, ze praveé nejmladsi generace by méla nejvice podporovat
alternativni formy politického rozhodovani. Dalton (2006: 10) popisuje nové
vzorce politické participace u mladé generace nasledovné: ,,...jejich zplsob
politické participace se ve stale vetSi mife zaméfuje na individualizované a
pfimé formy politického jednani. Tito lidé se spiSe budou ucastnit referend
nezli zastupitelskych voleb a spiSe vyjadfovat své politické postoje piimo, nezli
aktivné pasobit uvnitf politickych stran®.
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Ptipad referend o vstupu do EU by mél byt vhodnym ptipadem pro testova-
ni této hypotézy. Evropskou integraci nejvice podporuji mladi lidé a vyzkumy
evropské identity ukazuji, ze se mladi lidé stale Castéji vztahuji k evropské
identité. Kombinace pfimé demokracie a tématu evropské integrace by mohla
vést k vyssi participaci mladych volict.

Clanek ma nasledujici strukturu. Nejdiive je vénovana pozornost teoriim
demokracie, které predstavuji alternativy klasické liberalni zastupitelské demo-
kracie. Poté jsou diskutovany pfistupy, které vysvétluji rozvoj institutd piimé
demokracie. Dale detailngji predstavuji Inglehartovu teorii modernizace, ktera
dava do souvislosti socioekonomické zmény, proménu hodnot a demokratické
rozhodovani. V této ¢asti budou naznaceny hlavni teze, které vysvétluji rozvoj
novych forem demokracie na zakladé rostouci autonomie, vzdélani a kompe-
tenci obCanl. Ve treti Casti jsou odvozeny hypotézy, které jsou testovany
v empirické ¢asti.

Tato analyza ma zietelna omezeni. Hlavnim omezenim je fakt, Ze vybrana
referenda reprezentuji pouze specificky typ demokratického rozhodovani
v pripad¢ specifického tématu evropské integrace a nemohou byt zobeciiovana
ani na dal$i instituty pfimé demokracie, ani na jiné¢ alternativni formy obcan-
stvi. Pfedkladana analyza tak testuje pouze jeden vybrany typ demokratického
rozhodovani.

Kritika zastupitelského vladnuti a nové teorie demokracie

Inglehartova teorie modernizace a expresivnich hodnot neni jedinou koncep-
tualizaci promén fungovani demokracie a vefejnosti v poslednich desetiletich.
Ptiblizné od poloviny 20. stoleti probiha v zapadnich demokraciich intenzivni
diskuse o kvalité tradi¢ni liberalni demokracie, ktera byla poprvé systematicky
diskutovana a obhajovédna v dile J. S. Milla (1991). Nedostatky a externality
zastupitelského vladnuti, klesajici tiCast v zastupitelskych volbach a vSeobecna
nespokojenost s politikou vedly ke kritické rekonceptualizaci liberdlni teorie
demokracie, ktera byla zaloZena na principech agregace, reprezentace a ochra-
ny liberdln€ pojatych zékladnich hodnot. ZkusSenost se selhdvanim tohoto mo-
delu demokracie v prubéhu 20. stoleti vedla ke snaze o promysleni alternativ
k tomuto modelu demokratického vladnuti.

Participativni (napt. Barber 1984), deliberativni (Cohen 1997) ¢i radikalné
pluralistické teorie demokracie (Mouffe 1993) promysleji a predstavuji alterna-
tivni formy demokratického vladnuti. Teorie participativni demokracie zduraz-
flyje roli autonomie a emancipace v politickém rozhodovani a podporuje co
demokratizace spolecnosti ma probihat na v§ech moznych urovnich a ma pro-
meénovat nejen tradi¢ni formy politické participace, ale také zasahovat do sfér
lidského Zivota, které nebyly diive demokratickou teorii zaznamenany. Prvky
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participativni demokracie by tak mély byt zavadény nové napt. v lokalni politi-
ce, v soukromych i statnich organizacich, na pracovistich apod. Teorie delibe-
rativni demokracie se naopak zaméfuje na samotny proces a legitimitu utvafeni
demokratického rozhodovani. Zdlraznuje hodnotu vetejné diskuse, racionalni
argumentace a transformativni povahu svobodné debaty zucastnénych aktéri,
ktera vede ke komunikativné dosazenému konsensu. Nakonec radikalné plura-
listické (¢i ,,agonistické) teorie demokracie upozoriuji na vSudypiitomnost
konfliktu a nemoznost dosazeni konsensu. Oproti deliberativni koncepci demo-
kracie je zduUraznovan vyznam identity a artikulace svébytnych hodnot, které
nikdy nemohou byt v Uiplné harmonii. Agonisticka teorie demokracie nechce
podiizovat demokracii normativnimu a nerealistickému pozadavku dosahovani
konsensu a zdiiraziiuje vyznam konfrontace svébytnych hodnot. Zadny politic-
ky fad neni neutralni, ale je vzdy socialn¢ konstruovan a piedstavuje uréitou
formu mocenské hegemonie. Mouffe v tomto smyslu kritizuje dominanci neo-
liberalni demokracie a postmoderné podporuje jeho kritickou reflexi, odkryvani
skrytych rozporti a toho, co dany hegemonicky fad zamlzuje a zakryva.
(Mouffe 2000) Koncepce agonistické demokracie se zd4 byt relevantnim teore-
tickym popisem a vysvétlenim rozvoje alternativnich forem politické participa-
ce, které se vymykaji zastupitelskému vladnuti a projevuji se v neinstitucio-
nalizovanych formach politické participace.

Pro zminéné ,,nové* teorie demokracie je spolecné, ze ve srovnani s klasic-
kou liberalni pfedstavou rlznym zpisobem rozsifuji obsah demokratického
obcanil a rozSifeni do nejriznéjsich sfér spoleCenského zivota (participativni
dimenze), (b) akcentovat legitimitu vefejného rozhodovani (deliberativni di-
menze) ¢i (c) zohlediovat socidlni konstruovanost kazdého politického fadu a
umoziiovat jeho kritickou reflexi (radikalné pluralisticka dimenze). Obdobné
jako Inglehartova teorie, i tyto tfi zminéné piistupy ocekavaji, ze selhavani
zastupitelské demokracie je mozné fesit vétsi otevienosti demokratickych insti-
tuci. Pfimd demokracie, jako jedna z alternativnich forem demokratického
vladnuti, pfedstavuje jednu moznost, jak feSit naznacené problémy liberalni
demokracie.

Teorie rozvoje primé demokracie

V literatute nalezneme dva pohledy na rozvoj instituti pfimé¢ demokracie. Jde o
to, zda je jejich Sifeni pfi¢itano rostouci poptavce po novych formach politické
participace ze strany obcantl, nebo spise aktivité a nabidce politickych stran.
»Nabidkové®“ teorie jsou zminény zbézné, protoze cilem analyzy je testovat
teorie ,,poptavkoveé.

Vyzkumy a teorie interpretujici rozvoj pfimé demokracie na zakladé nabid-
ky zdiraznuji roli politickych stran a jejich strategie. Jsou zkoumany zptsoby,
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jakymi politické strany strukturuji a ovlivituji politické procesy, aby podpotily
obcanskou angazovanost nebo ji naopak branily. V této teoretické perspektiveé
politické strany zasadnim zpiisobem ovliviiuji charakter politické participace.
(Scarrow 1999: 342-343) Napf. Susan Scarrow vysvétluje rozvoj pfimé demo-
kracie v Némecku snahou politickych stran zvysit zdjem o zastupitelskou de-
mokracii a posilit legitimitu politického systému jako celku. (Scarrow 1999)
Vyznam pozic politickych aktérti pro rozvoj ptimé demokracie dokladaji dale
napi. Bowler — Donovan — Karp (2002).

Hypotéza zdUraziujici stranu poptavky vysvétluje rozvoj ptimé demokracie
na zaklad¢é reakce politickych elit na silici pozadavky obcanti po novych for-
mach politické participace.

Vzestup piimé demokracie je spojovan se snahou ob¢ant vice fidit politiku
a ve vyssi mife se v ni angaZovat. Od pocatku 70. let 20. stoleti se v zapadnich
demokraciich mluvi o postmaterialistickém kulturnim posunu. Podle Inglehar-
tovy teorie modernizace (Inglehart 1990; Inglehart — Welzel 2005) znamenalo
obdobi po 2. svétové valce vyznamny pielom v demokratizaénim vyvoji. Rela-
tivné dlouhé obdobi bez vialek, ekonomicka prosperita a rostouci vzdélanost
vedly nejen k ristu materialnich jistot, ale také k rozvoji postmaterialnich hod-
not, které se projevuji rdstem narokd na autonomii, prava a podil na demo-
kratickém rozhodovani. Cile, které mély dfive pouze omezeny vyznam, zejmé-
na z divodu ekonomickych a zivotnich nejistot, nabyvaji v obdobi prosperity a
naplnéni zakladnich existencnich jistot stale vyznamng;jsi roli. Klesa vliv kolek-
tivnich autorit i statu a sili naroky na individualni autonomii a politické ¢i
obcanské svobody. Kli¢ovou roli ziskavaji hodnoty, které umoznuji autonomni
vyjadfeni vlastnich postoji bez ohledu na autoritu statu ¢i jinych, diive vliv-
nych socidlnich skupin (odbort, politickych stran atd.).

Ackoliv Inglehart piivodné formuloval teorii modernizace pro vyspélé za-
padni demokracie, vénoval se pozdégji i rozvoji demokracie v postkomunistic-
kych statech vychodniho bloku. (Inglehart — Welzel 2005; 2010) Ty oznacil
jako staty s nejveétsim potencialem postmateriadlnich hodnot a umistil hodnotove
relativné nejblize k vyspélym zdpadnim demokraciim. Piechod té€chto zemi
k demokratickému systému po roce 1989 a jejich nasledny demokraticky roz-
voj dokonce interpretuje na zaklade silné poptavky po demokracii ze strany
obcanii. Prechod kdemokracii byl dle Ingleharta nejrychlejsi v zemich
s relativné nejsiln€j$i mirou postmaterialnich hodnot: .,...nenaplnéna poptavka
obcanti po demokracii vyvolavala politické napéti, které bylo uvolnéno po roce
1990...zem¢ s nejvyssi mirou nenaplnéné poptavky po demokracii pied rokem
1990 vykazaly poté nejrychlejsi prechod k demokracii.” (Inglehart — Welzel
2010: 561-562)

Nardst osobni autonomie a diraz na individualitu by mély vést k proméné
vzorcl politické participace. Klesajici ucast ob¢ant v parlamentnich volbach a
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zmenSujici se pocet Clenti politickych stran jsou projevem rozpadajicich se
socialnich vazeb zalozenych na tradicni autorité a hierarchickych strukturach.
Tyto trendy zptsobuji proménu politickych instituci, odklon od tradi¢ni zastu-
pitelské politiky a pfiklon k pfimym/alternativnim formam politické participa-
ce, které¢ jsou v souladu semancipacnimi tendencemi. (Inglehart — Welzel
2005: 43-44) Dochazi tak k dvéma soub&znym procesiim: ke ztraté duvery
v tradi¢ni instituce a zdroje autority a k nartistu ambici ob¢anti G¢astnit se poli-
tiky ptimo. (Inglehart 1999: 250) Ztrata divery v politické strany a instituce
nejsou ovsem projevem ztraty divéry v ideal demokracie jako takové, ale di-
sledkem nespokojenosti s jeji konkrétni formou. Dalton tvrdi (1999: 74-75), ze
negativni hodnoceni kvality demokracie je zaloZeno na rostouci kritiCnosti,
kompetencich na stran¢ obcanti a paradoxné na pozadavku prohloubeni partici-
pativnich prvkt demokracie (hypotéza kognitivni mobilizace). Aktualni nespo-
kojenost obcani s fungovanim demokracie nespociva v rezignaci na idedly
demokracie, ale naopak v pozadavku na jejich intenzivnéjsi uplatnovani. ,,Silici
vazba k idealim demokracie, rostouci zdroje a kompetence na stran¢ vetrejnosti
vedou k intenzivnéj$Sim formam politické participace, které se vymykaji logice
zastupitelské demokracie.* (Dalton 1999: 76)

Na druhé stran¢ byla predlozena i méné optimisticka hypotéza (Dalton —
Biirklin — Drummond 2001), Zze podpora piimé demokracie vychazi od nespo-
kojenych obcanti, ktefi nepodporuji demokraticky idedl a ani nemaji zajem o
participaci na vetejném rozhodovani (hypotéza odcizeni). Podpora piimé de-
mokracie je projevem populismu, cynismu, nespokojenosti a nezajmu o politi-
ku. Podpora piimé demokracie ma vychazet od méné vzdélanych, méné infor-
movanych obcanil a ptiznivct politickych stran z okraje pravolevého politické-
ho spektra. Jak v hypotéze odcizeni, tak v kognitivni mobilizaci hraje roli ne-
spokojenost s demokracii. V prvnim ptipad¢€ jde vSak o nespokojenost s demo-
kracii jako takovou a vychazi od obcant stojicich mimo politicky proces.
V druhém ptipadé jde o nespokojenost s jeji konkrétni podobou (politickymi
stranami, politiky) a jejim zdrojem jsou lidé, kteti pozaduji vice moznosti
Ucastnit se politického procesu.

Podle tietiho vysvétleni nepozaduje vetejnost rozvoj institutli pfimé demo-
kracie z diivodu zajmu o nové formy politické participace jako takové. Pravym
divodem je neddvéra obcanti vic¢i vladé a politickému systému jako celku.
Podpora institutii piimé demokracie je motivovana snahou omezit moc vole-
nych zastupitell, piivést je k vyssi mife politické zodpoveédnosti a zvysit verej-
nou kontrolu nad zastupitelskou demokracii. (Hibbing — Theiss-Morse 2001)

Empiricky zaklad poptavkovych teorii

Vyse zminéné hypotézy byly empiricky testovany ve smyslu deklarované pod-
pory institutim piimé demokracie ze strany vefejnosti. Dalton, Biirklin a
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Drummond (2001) testovali tyto hypotézy na prikladu Némecka. Autofi spojili
kognitivni mobilizaci s rostoucimi zdroji na strané obcantl, tedy se vzdélanim,
zajmem o politiku, mladymi lidmi a voli¢i ,,zelenych* politickych stran. Hypo-
tézu o nespokojenosti s politikou testovali na zakladé spokojenosti s fungova-
nim demokracie a s politickymi stranami. Vysledky analyzy podporuji spise
druhé vysvétleni, protoze podpora institutli pifimé demokracie vychazi spise od
nespokojenych obcanil s niz§im vzdélanim, mensim zajmem o politiku a od
voli¢i politickych stran z okraje politického spektra. Hypotéza akcentujici ne-
spokojenost s politikou jako zdroj podpory piimé demokracii byla také potvr-
zena ve vyzkumu postoju holandskych voli¢t v kontextu referenda o Evropské
ustave. (Schuck — Vreese 2011)

Ob¢ hypotézy byly dale testovany v mezinarodnim srovnani skandinav-
skych zemi, Svycarska, Kanady a Nového Zélandu. (Donovan — Karp 2006)
Teorie kognitivni mobilizace byla testovdna s vyuzitim téchto proménnych:
vysoké vzdélani, zdjem o politiku, ucast v zastupitelskych volbach a ptislusnost
k mladé generaci. Pro testovani teorie odcizeni byla vyuzita proménna repre-
zentujici spokojenost s fungovanim demokracie v dané zemi. Vysledky analyzy
podporuji spise tezi kognitivni mobilizace nezli hypotézu odcizeni. OvSem ani
teorie kognitivni mobilizace nebyla zfeteln¢ prokazana. Autofi studie nakonec
zd@raziuji zejména vliv obecného zajmu o politiku a také o ucast na politickém
rozhodovani. K obdobnému vysledku dospél komparativni vyzkum zdroja
podpory ptimé demokracii v 16 zemich, v¢etné postkomunistickych. (Bowler —
Donovan — Karp 2007) Vysledky analyzy podporuji spiSe teorii kognitivni
mobilizace. Autoii se ovSem siln¢ piiklan€ji k tfetimu, alternativnimu vysvét-
leni. (Hibbing — Theiss-Morse 2001) Podpora ptimé demokracii nevyjadiuje
automaticky pozadavek pfimé ucasti na demokratickém vladnuti, ale spise po-
cit, ze politické strany (zastupitelskd demokracie) podléhajici intenzivngjsi
demokratické kontrole budou fungovat Iépe.

Neprikaznost vysledkl testovani obou hypotéz se pokusili fesit Schuck a
Vreese (2011: 197). Nabidli vysvétleni, ze platnost obou hypotéz je ovlivnéna
kontextem. V zemich se silnou tradici ptfimé demokracie (a relativné Castymi
referendy) ma byt podpora piimé demokracii 1épe vysvétlovana teorii kognitiv-
ni mobilizace. Naopak hypotéza odcizeni ma byt platnd v zemich, kde jsou
referenda uzivana vyjime¢né a z iniciativy vladnich stran a kde byva za podpo-
rou referenda snaha nespokojenych voli¢ii prosadit odmitnuti daného navrhu.

Vyse uvedené empirické vyzkumy se zaméruji na otazku, jaké socialni sku-
piny pozaduji intenzivné&jsi uplatiiovani pfimé demokracie. Zkoumané hypoté-
zy a vysvétleni rozvoje piimé demokracie se ovSem nevztahuji pouze
k deklarované podpote pfimé demokracie, ale také (v rizné mite) k realné par-
ticipaci na hlasovani.
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1. Diisledky Inglehartovy teorie a hypotéza kognitivni mobilizace by mély
byt platné zejména v rovin¢ realného politického chovani. Zdlraziuji totiz
rust kognitivnich schopnosti, kompetenci a zajmu ucastnit se demokratic-
kého rozhodovani ptimo.

2. Naopak hypotéza odcizeni byla formulovana pouze v kontextu zkoumani
podpory piimé demokracii. Mlze ovSem byt uplatnéna také na realnou
ucast v referendech. Nabizi se totiz otdzka, zda jsou pfimou demokracii
mobilizovani lidé s vysokym vzdélanim, zdjmem o politiku a ucastnici se
zastupitelskych voleb, nebo spise ti, kteti dosud stali mimo politicky pro-
ces. To znamena, Ze obé hypotézy jsou relevantni nejen pro vysvétleni
deklarované podpory piimé demokracii, ale také realné politické partici-
pace.

3. Nakonec podle vysvétleni Hibbing a Theiss-Morse (2001) by se podpora
pfimé demokracii neméla (nemusela) pfenaset do roviny realné politické
participace, protoZe vyjadiuje zejména nespokojenost s kvalitou zastupi-
telské demokracie, a nikoliv aktivni zdjem ucastnit se pfimych forem hla-
sovani.

V empirické ¢asti bude dale zjistovano, do jaké miry tyto teorie vysvétluji
ucast na hlasovani v referendech. Vyzkumy zkoumajici strukturu voli¢t ucast-
nicich se pfimé demokracie naznacuji vyssi zastoupeni obcanti s vy$Sim vzdé-
lanim a vy$§im socidlnim statusem (Qvortrup 2005: 30-35), a to zejména
v situaci nizké ucasti na hlasovani v referendu. Tato zjiSténi se ovSem tykaji
Svycarského demokratického systému (Linder 1994) a nebyla potvrzena
v jinych kontextech.

Popis dat a hypotézy

Cilem empirické ¢asti prace je nejdiive testovat hypotézy kognitivni mobiliza-
ce a odcizeni. Z vyse uvedené diskuse je patrné, ze tyto teorie byly dosud tes-
tovany zejména v rovin¢ deklarované podpory institutim ptimé demokracie,
zatimco v predlozené analyze je testovano, do jaké miry vysvétluji realnou
volebni cast.

Druhym cilem je zjistit, jakad byla v referendech o vstupu stiedoevropskych
zemi do EU volebni ticast u mladé generace do 30 let. Tento cil ma nasledujici
zdivodnéni. Pokud klesa volebni tcast mladé generace v zastupitelskych vol-
bach (Fieldhouse — Tranmer — Russell 2007), je mozné, Zze pfima demokracie
predstavuje pro mladé voli¢e prijatelnéjsi variantu politické participace, a tudiz
by mohla byt jejich Gcast v referendu vyssi. Navic, vyzkumy evropské identity
ukazuji, ze zejména u mladé generace klesd vyznam narodni identity a sili po-
zitivni vztah k evropskému integraénimu projektu. Analyzy vékovych kohort
ukazuji (Lutz — Kritzinger — Skirbekk 2007), Ze u mladé generace je soucasti
hodnotové socializace také klesajici vazba k narodnimu statu a stoupajici vy-
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znam evropské identity. Tento vyvoj byl zaznamenan nejen ve vyspélych ze-
mich zapadni Evropy, ale také u mladé generace v postkomunistickych zemich
(napt. aktualni data o postojich slovenské mladeze k EU Machacek 2012).
Mladi lidé také patii mezi socidlni skupiny, které v nejsilnéj$i mite podporu;ji
proces evropské integrace. (McLaren 2004: 901)

Pro analyzu obou hypotéz byla vyuzita data z vyzkumu Eurobarometer
2003.4, uskutecnéného kratce po skonceni referend, ve kterych obyvatelé zemi
sttedni Evropy rozhodovali o vstupu do EU. Jako zavisld proménna byla
v regresnim modelu stanovena ucast v referendu (1 =ano, 0 =ne). V souladu
s teorii kognitivni mobilizace by méla byt ticast v referendu spojena se zajmem
o politiku, vysokym vzdé€lanim, politickou participaci a ptislusnosti k mladSim
vékovym skupindm. Zajem o politiku je méfen na zaklad¢ intenzity sledovani
politiky v mediich, tedy v televizi, dennim tisku a radiu (proménna je konstru-
ovana jako index). Politicka participace je méfena na zakladé otazky zjistujici
zajem Ucastnit se v dany okamzik parlamentnich zastupitelskych voleb (binarni
proménna ne/ano). Dale je rozliSeno vysokoSkolské, zakladni vzdélani a pti-
slusnost k mladé generaci (jsou rozliseny dveé vékové skupiny mladych volict:
18-24 a 25-30 let). VSechny tyto proménné maji binarni podobu. Teorie odci-
zeni je méfena spokojenosti s fungovanim demokracie. Tato proménna ma také
dichotomicky charakter. Operacionalizace obou teorii opakuje pfistup Donova-
na a Karpa (2006). Jako dalsi proménné byly do modelu zatazeny postoje k EU
a faktické znalosti o evropské integraci. Postoje k EU byly méfeny na zaklad¢
pétistupiiové postojové skaly. Uroveti faktickych znalosti byla méfena 9 otaz-
kami zaméfenymi na informovanost o EU.

Vysledky analyzy

Vysledky testovani hypotéz kognitivni mobilizace a odcizeni jsou prezentova-
ny v tabulce 1. Vysledky nepodporuji teorii odcizeni. Kli¢ova proménna spoko-
jenost s demokracii je bud’ statisticky nevyznamna, nebo pozitivné spjata
s ucasti v referendu (ve Slovinsku a na Slovensku). Ani nizké vzdélani nema na
ucast v referendu mobilizacni vliv. Nepotvrdila se tak hypotéza, Ze by pfima
demokracie mobilizovala ob¢any nespokojené s kvalitou demokracie a méné
vzdélané. Hypotéza kognitivni mobilizace nachazi vice opory. Ugast
v referendu byla ve vSech péti zkoumanych statech pozitivné spjata se zajmem
o politiku a zamérem tUcastnit se parlamentnich zastupitelskych voleb. Vliv
vzdélani se sice projevil jako statisticky vyznamny, ale jako kli¢ova se zda byt
role nizkého vzdélani. Lidé se zékladnim vzdélanim hlasovali v referendech ve
vsech péti zemich méné Casto nezli 1idé s vy$8im nezli zakladnim vzdélanim.
Naopak vliv vysokoskolského vzdélani se ukazal jako statisticky vyznamny
pouze v jedné zemi. Ackoliv je vliv vzdélani statisticky vyznamny, neni to
z divodu vysokoskolského vzdélani, ale spiSe hraje roli urcita elementarni Gro-
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ven vzdélanosti. Zda se, ze od ucasti v referendu odrazovala ve vSech statech
nizka Groven formalniho vzdélani. Teorii kognitivni mobilizace také odporuje
fakt, ze ptislusnici mladé generace do 30 let se ucastnili hlasovani mén¢ casto.
Zatimco u vekové skupiny od 25 do 30 let je tento efekt ve vétSin€ zemi statis-
ticky nevyznamny, u vékové skupiny od 18 do 24 let je vyznamny s vyjimkou
Ceské republiky ve viech zemich.

Tabulka ¢. 1: Model predikujici ucast v referendu o vstupu do EU. Logis-
ticka regrese; beta koeficienty

Ceska republi-

Ka Mad’arsko Polsko Slovensko Slovinsko
Konstanta -1,36 ** —1,41 ** -0,54 -2,70 ** -1,83 *
Socio-demografie
Pohlavi (Zena) 0,19 0,30 0,26 -0,35 * 0,01
Zakladni vzdélani
(0/1) —0,71 ** -0,82 ** -0,43 * -0,58 ** -0,47 *
Vysokoskolské vzde-
lani (0/1) 0,16 0,63 * -0,01 0,32 0,60
Veék 18 az 24 (0/1) -0,49 -0,79 ** -0,89 ** —1,10 ** -0,67 **
Vek 25 az 30 (0/1) -0,23 -0,59 * —-0,46 -0,54 * -0,23
Politicky kontext
Zajem o politiku 0,14 ** 0,08 * 0,10 ** 0,14 ** 0,14 **
Spokojenost
s demokracii (0/1) 0,37 -0,02 0,50 * 0,68 ** 0,57 **
Informovanost o EU 0,08 0,00 0,03 0,19 ** 0,08 *
Postoj k EU 0,02 * 0,68 ** 0,30 ** 0,60 ** 0,40 **
Politicka participace
Netcast ve volbach
(0/1) —1,20 ** —0,70 ** —0,75 ** —0,60 ** —0,66 **
Pseudo R? 0,16 0,24 0,15 0,27 0,21
N 908 902 855 987 890

Zdroj: Eurobarometer CCEB 2003; ** vyznamné na hladin€ 0.01; * vyznamné na hlading 0.05.

Vysledky analyzy naznacuji, ze mezi hlavni faktory, které mobilizuji volice
k ucasti na referendu, patii zdjem o politiku, Gcast v zastupitelskych volbach a
spokojenost s demokracii. Volebni c¢ast je dale nizsi u nejmladsi generace do
25 let a u podprimérné vzdélanych obcanll. VSechny tyto rysy politické parti-
cipace v referendu jsou ovsem v zasad¢é totozné s charakterem a mechanismy
politické participace v zastupitelskych volbach (Blais — Gigendil — Nevitte —
Nadeau 2004; Blais — Loewen 2011), kde kli¢ovou roli hraji také vzdélani,
zajem o politiku a vék (volebni cast je také nejnizsi u nejmladsi generace vo-
lich). Vysledky modelu (tabulka €. 1) tak pfili§ nepodporuji hypotézu kognitiv-
ni mobilizace, ze které vyplyva, Ze nové/piimé formy politické participace by
mély byt vyuzivany zejména mladymi lidmi a ob¢any s vy$§im vzd€lanim,
ktefi se zajimaji o politiku a chtéji ziskat dalsi moznosti ovliviiovat politiku.
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Vliv proménnych z4jem o politiku a politickou participaci se sice prokazal jako
statisticky vyznamny, ale nezda se, Ze by vysledky odpovidaly logice této teo-
rie, protoze prislusnost k mladym vékovym skupinam a vysoka tGroven formal-
niho vzdélani mobiliza¢ni efekty pfili§ nevykazovaly. Vysledky tak ukazuji, ze
charakter politické participace ve zkoumanych referendech odpovida teoriim
politické participace, které zdlraziuji vyznam sociodemografickych charakte-
ristik a socioekonomického statusu, tedy individualnich zdroji. (Conway 1991;
Brady — Verba — Schlozman 1995) Silnou roli hraje také politickd angazova-
nost (zajem o politiku) a legitimita systému (obecna spokojenost s demokracii).
Vysledky naznacuji, Ze zkoumana referenda mobilizovala zejména ty, kteii se
jiz politiky i€¢astni, a nikoliv ty, ktefi jsou zklamani demokracii (hypotéza odci-
zeni) nebo maji mit zvySeny zajem o nové formy politické participace (hypote-
za kognitivni mobilizace).

Druhym cilem analyzy bylo dale zjistit, jakd byla uc¢ast na hlasovani mla-
dych volict. Byla predstavena hypotéza, ze téma evropské integrace by mohlo
mladé obc¢any silné mobilizovat. Byly zminény tfi divody. Z Inglehartovy teo-
rie vyplyva, ze ptimé formy politické participace by mély mobilizovat zejména
mladé volice. Vyzkumy evropské identity ukazuji, ze mladi lidé stile méné
vztahuji svoji identitu pouze k narodnimu statu a na sile u nich nabyva prave
evropska identita. Také podpora evropské integrace a EU je tradi¢né nejsilngjsi
u nejmladsi generace. Kombinace téchto tii faktori podporuje hypotézu o silné
volebni u¢asti mladych volict.

Nejdiive je uvedena praimérna volebni Ucast jednotlivych vékovych skupin
ve vSech péti zkoumanych statech. Vysledky ukazuji (graf €. 1), Ze se volebni
ucast v referendu z hlediska veéku ucastnikl hlasovani do znacné miry podoba
volebni ucasti v zastupitelskych volbach (Fieldhouse — Tranmer — Russell
2007), ktera je u nejmladsich volica relativné nizka, ve stfednim véku je nej-
vy$$i a poté ve stafi znovu klesa (tvar obraceného ,,U*). Tomuto modelu Zivot-
niho cyklu volebniho chovani odpovidaji data za v§ech péti zkoumanych zemi.

Na druhou stranu (graf ¢. 2), celkova data za vSech péti stati dohromady
ukazuji, ze hodnoceni EU bylo u nejmladsi generace nejpozitivnéjsi a s vékem
klesalo. Ve vékové skupiné 18 az 23 let byla podpora EU pfiblizné 60 %, u
obcanu starSich 55 let byla pfiblizné na Grovni 40 %. Také fakticka znalost o
EU a evropské integraci do urcité miry klesa s vékem. Relativn€ nejvyssi byla
ve vékové skupiné do 40 let a pak mirné klesala (graf ¢. 2). Znalost EU byla
testovana na zaklad¢€ 9 znalostnich otazek o evropské integraci a EU. Nadpri-
mérné dobré znalosti byly definovany spravnou odpovédi na alespon 6 z 9 ota-
zek.

118 Sociologia 45, 2013, ¢. 2



Graf ¢. 1: Volebni ucast v referendu o vstupu do EU dle vékovych skupin
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Zdroj: Eurobarometer CCEB 2003

Ackoliv je iCast na hlasovani u nejmladsi vékové skupiny relativné pod-
pramérna (graf €. 1) a regresni model (tabulka ¢. 1) ukazuje neptfimou umérnost
mezi prislusnosti do nejmladsi vékové skupiny a volebni ucasti, neni zfejmé,
zda mély vysoka podpora mladych volici evropské integraci a relativné vysoké
znalosti o EU (graf ¢. 2) n¢&jaky mobilizacni efekt, tzn. zda by nebyla tcast
mladych voli¢t v referendu jesté¢ mensi, pokud by tématem hlasovani byla pro-
blematika, ke které maji mladi lidé méné pozitivni vztah a o které jsou mén¢
informovani.

Tato hypotéza je testovana na zakladé dalsiho regresniho modelu. Zavislou
proménnou je znovu Ucast v referendu. Oproti vySe uvedenému modelu (tabul-
ka ¢. 1) byly vynechany proménné, které se neprokazaly ve vét§iné zemi jako
statisticky vyznamné (pohlavi a vysokoskolské vzdélani). Vekové skupiny byly
slougeny do jedné (18 az 30 let)’. Oproti tomu byla do modelu dodana kombi-
nace (,,interakce*) proménnych postoj k EU a pfislusnost k vékové skupiné do
30 let. Cilem zafazeni této proménné je zjistit, zda se mladi lidé s pozitivnim
vztahem k EU ucastnili referenda s vyS$si pravdépodobnosti nezli mladi lidé,
kteti EU nepodporovali. Ze stejného divodu byla do modelu pfidana interakce
proménnych informovanost o EU a pfisluSnost k v€kové skupiné do 30 let.
Interakce téchto proménnych ma testovat, zda informovanost o evropské inte-
graci byla u mladych lidi motiva¢nim faktorem k ¢asti na hlasovani. Pozitivni
postoje k EU a v nékterych zemich také informovanost o EU ptisobily jako

3 . o P o N xPae o B . .
Slouceni obou veékovych skupin bylo provedeno z divodu relativné mensiho poctu ¢lenti nejmladsi v€kové skupiny, které
by neumoznilo testovat interakce vékové proménné s informovanosti o EU a postoji k EU.
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mobilizacni faktory (tabulka €. 1). Otazkou je, zda tomu tak bylo také u mla-
dych volict. Pro zjednoduseni interpretace byly proménné postoj k EU a in-
formovanost o EU transformovany na dichotomické proménné®. Vysledky jsou
uvedeny v tabulce €. 2.

Graf ¢. 2: Hodnoceni EU a znalosti o0 EU dle vékovych skupin

100 %

90 %

80 %

70 %
60% -

50%

40% %

30%
.___.__--.-—-.____.__—‘s~‘.-——-.-—-——.-—ﬁf——¢ﬂ.~~7
4

20%

10%

0% T T T
18-23 24-29 30-34 35-39

75-79 80a
starsi

4044 4549 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74

== Podpora evorpské integraci = ®= Nadprimérmné faktické znalosti 0 EU

Zdroj: Eurobarometer CCEB 2003. Podpora evropské integraci vyjadfuje procentualni zastoupeni obcant,
ktefi hodnotili EU spiSe nebo velmi pozitivné. Znalost EU vyjadiuje procentualni zastoupeni obc¢and, ktefi
méli nadprimémé znalosti o EU. Tyto byly testovany na zékladé 9 znalostnich otazek. Nadprimérné dobré
znalosti byly definovany spravnou odpovédi na alespoii 6 otazek.

Z tabulky €. 2 je zfejmé, ze proménné pouzité v prvnim modelu jsou i nyni
statisticky vyznamné. Interakce mezi proménnymi vek 18-30 a postoji k EU,
resp. informovanosti o EU, se neukézaly, s vyjimkou Ceské republiky, jako
statisticky vyznamné. Sila vlivu postoju k EU a informovanosti o EU na tcast
v referendech tak nebyla zavisla na véku voli¢i. To také znamen4, Ze negativni
vliv nizkého véku na i¢ast na hlasovani v evropskych integracnich referendech
nebyl ovlivnén pozitivni vazbou mladych lidi k evropské integraci, jejich silici
evropskou identitou, dobrou informovanosti o EU atp. Jak bylo uvedeno
v tabulce €. 1, proménné vk, postoje k EU a ¢astené také informovanost o EU
maji samy o sob¢ vliv na ucast v referendech. Neplati ov§em, Zze by negativni
vliv nizkého v€ku na volebni G¢ast mohl byt ,.kompenzovan® pozitivni vazbou
k EU, informovanosti o EU apod. Interakce sice nejsou statisticky vyznamné,
ale jejich smér je v drtivé vétsine ptipadl negativni. To by spiSe naznacovalo,

Postoj k EU: 1 = pozitivni vztah k EU; 0 = ostatni; Informovanost o EU: 1 = nadprimérné znalosti o EU; 0 = ostatni.
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ze se vliv postojii a informovanosti o EU na ucast v referendech se s klesajicim
vékem snizoval.

Tabulka ¢. 2: Model predikujici u¢ast v referendu o vstupu do EU.
Logisticka regrese; beta koeficienty

Ceska republika Mad’arsko Polsko Slovensko Slovinsko
Konstanta -0,27 0,85 0,58 —1,44 ** —-0,66
Socio-demografie
Zékladni vzdélani
(0/1) 0,70 ** —0,93 ** -0,42 * -0,69 ** -0,64 **
Vek 18 az 30 (0/1) -0,40 -0,36 -0,46 -0,61 * -0,23
Politicky kontext
Zéjem o politiku 0,11 ** 0,08 * 0,10 ** 0,16 ** 0,14 **
Spokojenost
s demokracii (0/1) 0,10 0,02 0,42 0,60 * 0,53 **
Informovanost o EU
(0/1) 0,63 * -0,16 0,31 0,73 ** 0,49 *
Postoj k EU (0/1) 0,83 * 1,43 ** 0,90 ** 1,48 ** 1,05 **
Politicka participace
Neucast ve volbach
(0/1) -1,12 ** -0,70 ** 0,74 ** 0,51 ** —0,59 **
Interakce
Vek 18 az
30*informovanost o -0,94 * -0,30 -0,33 -0,31 -0,22
EU
Veék 18 az 30*Postoje
KEU 0,52 0,53 0,26 -0,53 —0,48
Pseudo R? 0,19 0,24 0,16 0,28 0,22
N 908 902 855 987 890

Zdroj: Eurobarometer CCEB 2003; ** vyznamné na hlading 0,01; * vyznamné na hlading 0,05
Kontextualni vysvétleni

Vysledky analyzy naznacuji, Ze charakter politické participace v evropskych
integra¢nich referendech nebyl ni¢im specificky. Ugast na hlasovani v referen-
dech byla spojena s vy$§im vékem, nadprimérnym vzdélanim, zdjmem o poli-
tiku a ucasti v zastupitelskych volbach. Ackoliv mélo byt téma evropské inte-
grace blizké zejména mladym lidem, nemélo na né prekvapivé silng€jsi mobili-
zacni G¢inek nezli na star$i volice.

Tato zjisténi mohou ovSem zakryvat hlubsi dynamiku pfic¢in politické parti-
cipace a diivodi, pro¢ byla volebni i¢ast zejména mladych lidi relativné nizka.
Nabizi se otazka, zda neexistuji dal$i duvody, specifické pro region stfedni a
vychodni Evropy, které by mohly vysvétlit nizs$i volebni ucast mladé generace.

Zavérem tak bude testovana hypotéza, ze nizka ucast mladych lidi na hlaso-
vani byla zptisobena tim, ze mladi 1idé jiz nespatfovali ve vstupu do EU zadné
vyhody, protoze jiz v§echny vyhody z ¢lenstvi v EU méli. Jinymi slovy, mladi
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lidé se neucastnili hlasovani o vstupu do EU, protoze jiz v ,,Evrope* byli. Lidé,
kteti v 90. letech vyristali a dospivali v regionu stfedni a vychodni Evropy po
padu komunismu, jiz mohli svobodn¢ cestovat, studovat v zahranici a v zasadé
vyuzivat mnoha moznosti, které jim byly v kontextu pfiblizovani se téchto
zemi k Evropské unii nabizeny. (Géra — Mach 2010) Stiedo- a vychodoevrop-
ské postkomunistické staty zacaly pfijimat vliv Evropské unie jiz v 90. letech,
kdy byl odstartovan proces europeizace, tedy institucionalni harmonizace a
postupného pfijimani a implementace pravidel EU na urovni jednotlivych zemi.
(Schimmelfennig — Sedelmeier 2005) Je tedy mozné, ze mladi lid¢ jiz méli ze
subjektivniho hlediska vSechny vyhody ¢lenstvi v EU a ucast na hlasovani
v referendu jiz pro né byla pouze formalnim stvrzenim existujiciho stavu.

Tato hypotéza byla také testovana na datech zvyzkumu Eurobarometer
CCEB. Oproti vyse uvedenym analyzam byl nyni rozdélen soubor na dvé sku-
piny, na mladé lidi ve v€ku do 30 let a ostatni. Vyzkumy postoji k EU ukazuji
(Vreese — Semetko 2004), ze vyhody a pozitiva evropské integrace jsou ob-
vykle vnimany a prezentovany zejména v ekonomické roving. Do dalsiho mo-
delu (model 1) byla tedy ptidana postojova Skala méfici subjektivni vnimani
ekonomickych vyhod &lenstvi v EU. Vysledky jsou uvedeny v tabulce 3 (mo-
del 1). Z vysledku je patrné, Zze skupina volic¢t starSich 30 let byla k ucasti
v referendu motivovana piedstavou, Ze vstup do EU pfinese ekonomické vyho-
dy. Naopak u skupiny mladsich volict je tato proménnd statisticky nevyznam-
na. PresvédCeni, ze Clenstvi v EU piinasi ekonomické vyhody, nemélo zadny
vliv na volebni tcast mladsich volica.

Ackoliv vysledky naznacuji, Ze charakter volebni tcasti ve zkoumanych
referendech se v zasad€ nelisi od standardnich forem politické participace, niz-
k4 ucast mladych volic méla i kontextudlni pficiny, specifické pro region
sttedni a vychodni Evropy. Jednim z ditvodli niz$i volebni Gcasti mladych lidi
se zda byt fakt, Ze hlasovani pro né predstavovalo pouze formalni potvrzeni jiz
existujiciho stavu.

V neposledni fade€ je nutné zdiraznit, ze vysledky analyzy ukazuji, Ze Gcast
na hlasovani v pfimé demokracii (a pfipadné i jinych pfimych ¢i ,alternativ-
nich* forem politické participace) je vysledkem kombinace jak individualnich
zdrojii a motivaci na stran¢ volic¢t (vzdélani, zajem o politiku apod.), tak jejich
vztahu k tématu hlasovani. Neni tak pravdépodobné, ze nejriznéjsi nové, resp.
alternativni formy politické participace budou masové mobilizovat socialni
skupiny stojici mimo politicky proces a standardni formy politické participace.
Na druhou stranu, vysledky pfedkladané analyzy ukazuji, ze charakter politické

5 Skala se sklada z 6 otazek (alpha 0,76). Priklady otazek: Co znamena pro Vas EU (ekonomicka prosperita); Clenstvi
v Evropské unii by pomohlo ¢eské ekonomice (ano/ne); EU pfinese do 10 let lepsi kvalitu zivota pro vétsinu lidi (ano/ne);
EU piinese do 10 let vice pracovnich prileZitosti pro lidi, jako jsem ja; EU pozitivng ovlivituje ekonomickou situaci v CR
(ano/ne); Mezi ¢lenskymi staty by méla byt hlubsi spoluprace v ekonomickych otazkach (ano/ne).
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participace v piimé demokracii (pfipadné i jinych alternativnich formach poli-
tické participace) ma specifickou dynamiku spojenou s tématem hlasovani,
ktera nemusi byt intuitivni a zjevna.

Tabulka ¢. 3: Pravdépodobnost ucasti na hlasovani v referendu dle véku
a informovanosti o EU

Model 1
Vek 18-30 Vek 31 a vice
Konstanta -3,27 wok -2,02 Hok
Socio-demografie
Pohlavi (0/1) 0,10 0,01
Zékladni vzdélani (0/1) -1,11 ok 0,40 **
Politicky kontext
Zajem o politiku 0,16 ** 0,09 **
Spokojenost s demokracii (0/1) 0,21 0,42 **
Informovanost o EU (0/1) 0,07 0,05 *
Postoj k EU (0/1) 0,39 ok 0,11 *
Politicka participace
Netcast ve volbach (0/1) —0,04 0,46 **
Predstavy o EU
Ekonomické vyhody EU 0,05 0,29 **
Zemé
CR 0,01 0,37 o
Polsko 0,70 0,48
Madarsko -0,24 -0,36 w3k
Slovinsko 0,11 0,11
Pseudo R? 0,19 0,21
N 1127 3342

Zdroj: Eurobarometer CCEB 2003; ** vyznamné na hlading 0,01; * vyznamné na hladiné 0,05
Diskuse

Teoreticka 1 empirickd zkoumani demokracie ¢asto poukazuji na zjisténi, ze se
proméiuje povaha demokratického vladnuti. Roste nespokojenost s fungova-
nim demokratickych instituci a klesa volebni Gcast v zastupitelskych volbach.
Na druhé stran¢ se objevuji nové formy politické participace, které maji pred-
stavovat alternativu tradicnim formam politické participace. Jednou
z vyznamnych interpretaci téchto trendu je teze, Ze pokles icasti ve volbach a
klesajici duvéra kritickych obcanti k institucim spojenym se zastupitelskou
demokracii maji byt projevem z&jmu o takové formy politické participace, kte-
ré umozni pfimou ucast na demokratickém rozhodovani a autonomni vyjadieni
politickych preferenci.
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Dusledky této teze byly testovany na piikladu referend o vstupu stfedoev-
ropskych zemi do EU. Referenda o vstupu do EU byla zvolena ze dvou dtivo-
dd. Piima demokracie ptedstavuje zfetelnou alternativu zastupitelské demokra-
cie a vyzkumy analyzujici vefejnou podporu institutim pfimé demokracie Casto
odkazuji k Inglehartové teorii postmaterialnich hodnot. Dale byla také testova-
na hypotéza, zda referenda o vstupu do EU ve vétsi mife mobilizovala k ucasti
na hlasovani mladé lidi. Toto ocekavani bylo zaloZeno na nekolika faktorech:
silné podpote EU mladymi lidmi, klesajici vazbé k ndrodnim statiim a rozvije-
jici se evropské identité a dobré informovanosti mladych lidi o EU.

Vysledky analyzy ukazuji, Ze teorie kognitivni mobilizace a hypotézy odci-
zeni pfili§ nevysvétluji povahu politické participace ve zkoumanych referen-
dech. V souladu se zjisténim Donovana a Karpa (2006: 683), kteti zkoumali
deklarovanou podporu zavadéni institutd piimé demokracie, byla podpotena
hypotéza, Ze roz§ifovani moznosti k politické participaci mobilizuje zejména ty
obcany, ktefi se ucastni zastupitelskych voleb a zajimaji se o politiku (Berinsky
2005), tj. klicovou roli hraji individualni zdroje (socioekonomicky status, de-
mografické charakteristiky) a mira politické angazovanosti.

Druhym cilem analyzy bylo testovat hypotézu, zda kombinace institutu
piimé demokracie a tématu evropské integrace vedla k vyssi ucasti na hlaso-
vani u mladé generace. Vysledky analyzy tuto hypotézu nepotvrdily. Ugast
mladych lidi na hlasovani v referendu byla podpriimérna. Vysoka podpora EU
a nadprimérna informovanost o EU nekompenzovaly negativni vliv nizkého
véku na volebni ucast a nevedly k vy$si Gcasti na hlasovani. Toto zji§téni by
meélo doplnit vyzkumy, podle kterych se ma politické chovani mladych lidi
odklanét od tradi¢nich k pfimym formam politické participace.

Poslednim cilem analyzy bylo zjistit, jak silnou roli hraly ve volebni ucasti
mladych lidi kontextualni faktory specifické pro region postkomunistickych
zemi stfedni a vychodni Evropy. Vysledky naznacuji, ze jednim z faktorii byl
také fakt, ze mladi lidé, ackoliv méli k EU pozitivni vztah, vnimali vstup do
EU spise jen jako formalni potvrzeni jiz existujiciho stavu. Na rozdil od star-
Sich generaci pro n€ nebyly subjektivné vnimané ekonomické vyhody Clenstvi
v EU motiva¢nim faktorem pro cast v referendech.

Volebni Gcast v piimé demokracii (a pravdépodobné i v dalSich alternativ-
nich formach politické participace) je vysledkem plsobeni dvou typt faktord.
Na jedné strané je silné urcena individualnimi zdroji a mirou politické angazo-
vanosti, na strané druhé také ovlivnéna vztahem k tématu hlasovani. Charakter
politické participace je pak utvafen kombinaci obou typta faktort.

Tomas Dvoidk je doktorandem v oboru sociologie na Institutu sociologickych
studii FSV UK. Zabyva se politickou a ekonomickou sociologii. Jeho hlavni
oblasti zajmu je prima demokracie a analyza disledkii jejiho uplatniovani.
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